4.pielikums
Koledžas 12.12.2023. kārtībai
“Kvalifikācijas darba izstrādāšanas, iesniegšanas un aizstāvēšanas kārtība”

LATVIJAS UNIVERSITĀTES P. STRADIŅA MEDICĪNAS KOLEDŽA
KVALIFIKĀCIJAS DARBA VĒRTĒŠANAS VEIDLAPA

Kvalifikācijas darba nosaukums: ______________________________________________________________________________________________________________________________________________________

Darba autors: 										
(Vārds Uzvārds, grupa)
Darba vadītājs: 										
(Vārds Uzvārds, zinātniskais grāds)
Darba recenzents: 										
(Vārds Uzvārds, zinātniskais grāds)

PAMATA NOVĒRTĒJUMS
1 – nesasniedz kritēriju
2 – daļēji sasniedz kritēriju
3 – pilnībā sasniedz kritēriju

DARBA STRUKTŪRA UN SATURS
	Vērtējums
(atzīmēt ar X)
	Kritēriji

	1.
	2.
	3.
	

	IEVADDAĻA

	
	
	
	sniegts darba tēmas izvēles pamatojums un aktualitāte

	
	
	
	izvirzīts darba mērķis; mērķa atbilstība izvēlētajai tēmai

	
	
	
	izvirzītie uzdevumi atbilst problēmas būtībai un ir nepieciešami darba mērķa sasniegšanai

	
	
	
	norādīta pētniecības metode, instruments un respondentu grupa atbilstoši izvirzītajam mērķim

	TEORĒTISKĀ UN PĒTNIECISKĀ DAĻA

	
	
	
	pētījumam raksturīgā darba struktūra, nodaļu plānojums; teorētiskajā daļā iekļautās nodaļas ir tieši saistītas ar darba tematu

	
	
	
	strukturāli ievērota attiecība starp darba teorētisko daļu un praktisko dalu

	
	
	
	teorētiskā pamatojuma nodaļās darba tēma atspoguļota pilnīgi, tās iztirzājums ir loģisks, ir analizēti nozīmīgākie publicētie darbi par konkrēto problēmu, autors ir izmantojis informāciju no jaunākajām publikācijām

	
	
	
	visās darba nodaļās ir norādes par izmantoto autoru un avotu, informācijas avoti ir izmantoti korekti

	
	
	
	izmantoto metožu atbilstība darba uzdevumiem un piemērotība rezultātu ieguvei, pieejamo resursu optimāla izmantošana

	
	
	
	izveidota pētījuma metodoloģija un norādītas atsauces uz saņemtajām atļaujām pētījuma veikšanai

	
	
	
	materiālu un pētījumu metožu apraksts ir pietiekami detalizēts, lai pilnībā varētu atkārtot autora pētījumus un pārbaudīt pētījumu rezultātus

	
	
	
	iegūto rezultātu atbilstība darba mērķim, uzdevumiem

	
	
	
	iegūto rezultātu oriģinalitāte vai praktiskā pielietojamība

	
	
	
	rezultātu izklāsts un analīze (darbā iegūto datu, grafiku, attēlu skaidrojums un apraksta kvalitāte; kvantitatīvo/kvalitatīvo datu analīze.)

	
	
	
	rezultātu interpretācija (cēloņu skaidrojums, likumsakarību konstatēšana)

	
	
	
	diskusija (rezultāti salīdzināti ar agrāk veiktiem vai līdzīgiem pētījumiem, ar literatūras atziņām, no tā izrietošie vispārinājumi u.c.)

	SECINĀJUMI UN LITERATŪRA

	
	
	
	secinājumu atbilstība darba mērķim, saistība ar darbā izklāstītajiem rezultātiem un to analīzi

	
	
	
	izmantotās literatūras un citu informācijas avotu apjoms un kvalitāte

	TEHNISKAIS NOFOROMĒJUMS

	
	
	
	darba atbilstība saturu rādītājam

	
	
	
	titullapa noformēta atbilstoši prasībām

	
	
	
	anotācija latviešu valodā noformēta atbilstoši prasībām

	
	
	
	satura rādītājs noformēts atbilstoši prasībām

	
	
	
	tabulu un attēlu noformējums darba pamatdaļā vai pielikumos atbilst tehniskajām prasībām

	
	
	
	attēlos un tabulās ievietotais materiāls raksturo pētījumu un ir saistīts ar tekstu, tekstā ir norādes uz tabulām, attēliem pamatdaļā vai pielikumos

	
	
	
	ievērotas kopējās darba tehniskā noformējuma prasības (virsraksti, atstarpes, lapaspuses u.c.)

	
	
	
	atsauces uz avotiem noformētas atbilstoši tehniskā noformējuma prasībām

	
	
	
	tekstā ievietoto atsauču atbilstība literatūras sarakstam, tajā iekļauti visi tekstā citētie darbi

	
	
	
	literatūras saraksts noformēts atbilstoši tehniskā noformējuma prasībām

	
	
	
	valoda gramatiski un stilistiski pareiza

	
	
	
	svešvārdu un terminu pareizs, pamatots lietojums



	Iegūtie punkti
	Vērtējums ballēs

	

	


	Punkti
	Balles
	Punkti
	Balles


	90 – 84
	10 (izcili)
	59 – 52
	6 |(gandrīz labi)

	83 - 77
	9 (teicami)
	51 - 44
	5 (viduvēji)

	76 - 69
	8 (ļoti labi)
	43 - 36
	4 (gandrīz viduvēji)

	68 - 60
	7 (labi)
	mazāk par 35
	neieskaitīts



Recenzenta jautājumi: _______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

Recenzenta komentārs: _______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________


Recenzenta paraksts, datums: 							
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